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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.189
din 26 mai 2020

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017 privind unele masuri fiscal-bugetare,
modificarea si completarea unor acte normative si prorogarea unor termene

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Daniel-Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia-Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Atilla — judecator

Cosmin-Marian Vaduva — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 90/2017 privind unele masuri fiscal-bugetare,
modificarea si completarea unor acte normative si prorogarea
unor termene, exceptie ridicata de Constantin Cristian Fota in
Dosarul nr. 21.312/3/2017 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia
a Vlll-a contencios administrativ si fiscal si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 954D/2018.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

3. Presedintele dispune sa se faca apelul si in Dosarele
nr. 1.374D/2018, nr. 1.466D/2018, nr. 1.551D/2018, nr. 1.552D/2018,
nr. 1.591D/2018, nr. 1.592D/2018, nr. 1.593D/2018, nr. 1.594D/2018,
nr. 1.636D/2018, nr. 1.767D/2018, nr. 1.801D/2018, nr. 1.817D/2018,
nr. 2.027D/2018, nr. 2.066D/2018, nr. 2.076D/2018, nr. 2.081D/2018,
nr. 2.115D/2018, nr. 2.184D/2018, nr. 2.185D/2018, nr. 2.199D/2018,
nr. 2.222D/2018, nr. 2.223D/2018, nr. 2.250D/2018, nr. 2.254D/2018,
nr. 2.255D/2018, nr. 2.275D/2018, nr. 76D/2019, nr. 94D/2019,
nr. 119D/2019, nr. 121D/2019, nr. 140D/2019, nr. 170D/2019,
nr. 181D/2019, nr. 191D/2019, nr. 192D/2019, nr. 211D/2019,
nr. 385D/2019, nr. 387D/2019 si nr. 420D/2019, avand ca obiect
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017. Exceptiile
de neconstitutionalitate au fost ridicate de Gheorghe Neacsu Tn
Dosarul nr. 3.188/120/2018* al Tribunalului Dambovita — Sectia |
civila, de loan Lahman, de Dorel Aurel Lungu, de Dan Cristian
Haures, de Augustin Cristian Cucoreanu, de Sorinel Stegaru, de
Constantin Nechita si de llie Eugen Epure in Dosarele
nr. 4.180/40/2017, nr. 4.619/40/2017, nr. 4.373/40/2017,
nr. 4.667/40/2017, nr. 2.060/40/2017, nr. 2.442/40/2017 si
nr. 2.443/40/2017 ale Curtii de Apel Suceava — Sectia | civila,
de Teodor Calin Ciuchea, de Stelian Buiciuc, de Aurel Puscasu,
de Gheorghe Aungurenci, de Cristian Hociung si altii, de Petru
Purice si de Cristian Pinzar in Dosarele nr. 589/86/2018%,
nr. 130/40/2018*, nr.  24/40/2018*, nr. 745/49/2018%,
nr. 8.156/86/2017*, nr. 485/40/2018* si nr. 157/40/2018* ale
Curtii de Apel Suceava — Sectia de contencios administrativ si
fiscal, de Mariana Olariu, de Dorin Popoi, de Costel Guraliuc si
altii, de Dumitru Daniliuc, de Bebi loniceanu, de Grigoras Costel

Lepsa, de loan-Dan Oltean, de Stelian Pinghireac si de Danut
Sandu in Dosarele nr. 3/40/2018%, nr. 424/40/2018%,
nr. 15/40/2018*, nr.  93/40/2018*, nr. 762/40/2018%,
nr. 937/40/2018*, nr. 940/40/2018*, nr. 4.461/40/2017* si
nr. 4.293/40/2017* ale Tribunalului Botosani — Sectia a Il-a
civila, de contencios administrativ si fiscal, de Pavel Agafitei in
Dosarul nr. 761/40/2018 al Tribunalului Botosani — Sectia |
civila, de Alexandru Radu Bélteanu in Dosarul nr. 3.424/63/2018
al Tribunalului Dolj — Sectia contencios administrativ si fiscal, de
Lucian Kamberian Mocenco in Dosarul nr. 5.604/118/2017* al
Tribunalului Constanta — Sectia de contencios administrativ si
fiscal, de Nicolae Constantin Girbocea, de Florin Savu, de Dan
Cucoranu, de Constantin Radoaca, de Dorin Ciucioiu si altii,
precum si de catre lon Mihalcea in Dosarele nr. 3.366/118/20177,
nr. 3.679/118/2017*, nr. 8.809/118/2017, nr. 4.388/118/2017*,
nr. 6.248/118/2017* si nr. 762/118/2018 ale Curtii de Apel
Constanta — Sectia a Il-a civila, de contencios administrativ si
fiscal, de lonel Musca si de Cristian Durnea in Dosarele
nr. 5.832/99/2018 si nr. 5.833/99/2018 ale Tribunalului lasi —
Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal, de Calin
Mihai Poenar, de Dorin loan Marinescu, de Viorel Octavian V.
Baba si de Paul Dan Nicorici in Dosarele nr. 159/97/2018,
nr. 492/97/2018, nr. 582/97/2018 si nr. 839/97/2018 ale Curtii de
Apel Alba lulia — Sectia de contencios administrativ si fiscal.

4. La apelul nominal se constata lipsa tuturor partilor, fata de
care procedura de citare este legal indeplinita.

5. Magistratul-asistent refera asupra faptului ca domnul
Nicolae Slabu, autorul exceptiei de neconstitutionalitate din
Dosarul Curtii Constitutionale nr. 13D/2019, care nu are termen
in data de 26 mai 2020, a depus o cerere de conexare la
Dosarul Curtii nr. 954D/2018. De asemenea, autorul exceptiei
de neconstitutionalitate din Dosarul Curtii nr. 1.636D/2018 a
depus o cerere de judecare in lipsa, precum si o cerere de
admitere a exceptiei.

6. De asemenea, magistratul-asistent precizeaza ca in
Dosarele Curtii nr. 1.767D/2018, nr. 2.076D/2018 si
nr. 2.275D/2018, avocatul Danut Beteringhe a depus, pentru
autorii exceptiilor, o cerere de judecare in lipsa.

7. Curtea pune n discutie cererea de conexare a Dosarului
nr. 13D/2019 la Dosarul nr. 954D/2018 si, din oficiu, conexarea
dosarelor strigate la Dosarul nr. 954D/2018. Reprezentantul
Ministerului Public solicita respingerea, ca inadmisibila, a cererii
de conexare a Dosarului Curtii nr. 13D/2019 la Dosarul Curtii
nr. 954D/2018 si este de acord cu masura conexarii dosarelor.

8. Curtea respinge cererea de conexare mentionata si,
avand in vedere obiectul exceptiilor de neconstitutionalitate
ridicate Tn dosarele sus-mentionate, in temeiul art. 53 alin. (5)
din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, dispune conexarea dosarelor anterior
enumerate la Dosarul nr. 954D/2018, care a fost primul
inregistrat.
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9. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care arata ca in
aceasta materie exista precedent constitutional si solicita
mentinerea acestei jurisprudente, nefiind temeiuri pentru
modificare.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

10. Prin Decizia civila nr. 1.946 din 29 martie 2018,
pronuntatd in Dosarul nr. 21.312/3/2017, Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia a Vlll-a de contencios administrativ si
fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 alin. (1) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 90/2017 privind
unele masuri fiscal-bugetare, modificarea si completarea
unor acte normative si prorogarea unor termene. Exceptia a
fost ridicatéd de Constantin Cristian Fota si formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 954D/2018.

11. Prin Incheierea din 19 septembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 3.188/120/2018*, Tribunalul Dambovita — Sectia |
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a
fost ridicata de Gheorghe Neacsu si formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 1.374D/2018.

12. Prin Incheierea din 26 septembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 4.180/40/2017, Curtea de Apel Suceava — Sectia |
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicata de
loan Lahman si formeazd obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.466D/2018.

13. Prin incheierea din 8 noiembrie 2018, pronuntata n
Dosarul nr. 4.619/40/2017, Curtea de Apel Suceava — Sectia |
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicata de
Dorel Aurel Lungu si formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.801D/2018.

14. Prin Incheierea din 14 noiembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 4.373/40/2017, Curtea de Apel Suceava — Sectia |
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicata de
Dan Cristian Haures si formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.817D/2018.

15. Prin Incheierea din 6 decembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 4.667/40/2017, Curtea de Apel Suceava — Sectia |
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a
fost ridicata de Augustin Cristian Cucoreanu si formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.250D/2018.

16. Prin Incheierea din 17 ianuarie 2019, pronuntatd n
Dosarul nr. 2.060/40/2017, Curtea de Apel Suceava — Sectia |
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicatad de
Sorinel Stegaru si formeazad obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 191D/2019.

17. Prin Incheierea din 17 ianuarie 2019, pronuntatd in
Dosarul nr. 2.442/40/2017, Curtea de Apel Suceava — Sectia |
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de

neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicata de
Constantin Nechita si formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 192D/2019.

18. Prin Incheierea din 17 ianuarie 2019, pronuntata in
Dosarul nr. 2.443/40/2017, Curtea de Apel Suceava — Sectia |
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicata de
lie Eugen Epure si formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 211D/2019.

19. Prin Incheierea din 20 noiembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 589/86/2018*, Curtea de Apel Suceava — Sectia
de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicatd de Teodor Calin Ciuchea si
formeaza  obiectul Dosarului  Curtii  Constitutionale
nr. 2.027D/2018.

20. Prin Decizia nr. 3.096 din 21 noiembrie 2018, pronuntata
in Dosarul nr. 130/40/2018*, Curtea de Apel Suceava — Sectia
de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicata de Stelian
Buiciuc si formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 2.115D/2018.

21. Prin incheierea din 19 noiembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 24/40/2018*, Curtea de Apel Suceava — Sectia de
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicata de Aurel
Puscasu si formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 2.222D/2018.

22. Prin incheierea din 19 noiembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 745/49/2018*, Curtea de Apel Suceava — Sectia
de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicatd de Gheorghe
Aungurenci si formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 2.223D/2018.

23. Prin Incheierea din 8 ianuarie 2019, pronuntatd in
Dosarul nr. 8.156/86/2017*, Curtea de Apel Suceava — Sectia
de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicata de Cristian Hociung si altii
si formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 140D/2019.

24. Prin incheierea din 16 ianuarie 2019, pronuntat& in
Dosarul nr. 485/40/2018*, Curtea de Apel Suceava — Sectia
de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicatd de Petru Purice si formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 181D/2019.

25. Prin Incheierea din 18 februarie 2019, pronuntata in
Dosarul nr. 157/40/2018*, Curtea de Apel Suceava — Sectia
de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicata de Cristian
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Pinzar si formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 420D/2019.

26. Prin incheierea din 20 septembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 3/40/2018*, Tribunalul Botosani — Sectia a ll-a
civila, de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicatd de Mariana
Olariu si formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.551D/2018.

27. Prin Incheierea din 20 septembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 424/40/2018*, Tribunalul Botosani — Sectia a Il-a
civila, de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicata de Dorin Popoi
si formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.552D/2018.

28. Prin Sentinta nr. 546 din 19 septembrie 2018, pronuntata
in Dosarul nr. 15/40/2018*, Tribunalul Botosani — Sectia a ll-a
civila, de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicaté de Costel Guraliuc si allii Si
formeaza  obiectul Dosarului  Curtii  Constitutionale
nr. 1.591D/2018.

29. Prin Sentinta nr. 547 din 19 septembrie 2018, pronuntata
in Dosarul nr. 93/40/2018*, Tribunalul Botosani — Sectia a ll-a
civila, de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicatd de Dumitru Daniliuc si
formeaza  obiectul Dosarului  Curtii  Constitutionale
nr. 1.592D/2018.

30. Prin Sentinta nr. 552 din 19 septembrie 2018, pronuntata
in Dosarul nr. 762/40/2018*, Tribunalul Botosani — Sectia a ll-a
civila, de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicatd de Bebi loniceanu si
formeaza  obiectul Dosarului  Curtii  Constitutionale
nr. 1.593D/2018.

31. Prin Sentinta nr. 554 din 19 septembrie 2018, pronuntata
in Dosarul nr. 937/40/2018*, Tribunalul Botosani — Sectia a ll-a
civila, de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicata de Grigoras Costel Lepsa si
formeaza  obiectul Dosarului  Curtii  Constitutionale
nr. 1.594D/2018.

32. Prin Sentinta nr. 658 din 12 noiembrie 2018, pronuntata
in Dosarul nr. 940/40/2018*, Tribunalul Botosani — Sectia a ll-a
civila, de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicatd de loan-Dan Oltean si
formeaza  obiectul Dosarului  Curtii  Constitutionale
nr. 2.254D/2018.

33. Prin Sentinta nr. 670 din 14 noiembrie 2018, pronuntata
in Dosarul nr. 4.461/40/2017*, Tribunalul Botosani — Sectia a ll-a
civila, de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicata de Stelian Pinghireac si

formeazad  obiectul  Dosarului
nr. 2.255D/2018.

34. Prin Sentinta civila din 16 ianuarie 2019, pronuntata in
Dosarul nr. 4.293/40/2017*, Tribunalul Botosani — Sectia a ll-a
civila, de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicatd de Danut Sandu si formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 387D/2019.

35. Prin Incheierea din 27 noiembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 761/40/2018, Tribunalul Botosani — Sectia | civila
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicatéd de
Pavel Agafitei si formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 121D/2019.

36. Prin Incheierea din 8 octombrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 3.424/63/2018, Tribunalul Dolj — Sectia
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicata de Alexandru
Radu Balteanu si formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.636D/2018.

37. Prin Incheierea din 19 noiembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 5.604/118/2017*, Tribunalul Constanta — Sectia de
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicatd de Lucian Kamberian
Mocenco si formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 2.066D/2018.

38. Prin Decizia civila nr. 1.097 din 10 octombrie 2018,
pronuntatd in Dosarul nr. 3.366/118/2017*, Curtea de Apel
Constanta — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ
si fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a
fost ridicatda de Nicolae Constantin Girbocea si formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.767D/2018.

39. Prin Decizia civila nr. 1.342/CA din 1 noiembrie 2018,
pronuntatd in Dosarul nr. 3.679/118/2017*, Curtea de Apel
Constanta — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ
si fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a
fost ridicata de Florin Savu si formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 2.076D/2018.

40. Prin Decizia civila nr. 1.255 din 22 octombrie 2018,
pronuntatd in Dosarul nr. 8.809/118/2017, Curtea de Apel
Constanta — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ
si fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a
fost ridicata de Dan Cucoranu si formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 2.275D/2018.

41. Prin Incheierea din 28 noiembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 4.388/118/2017*, Curtea de Apel Constanta —
Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a
fost ridicatd de Constantin Radoaca si formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 76D/2019.

Curtii  Constitutionale
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42. Prin Decizia civila nr. 9/CA din 9 ianuarie 2019,
pronuntatd in Dosarul nr. 6.248/118/2017*, Curtea de Apel
Constanta — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ
si fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicata de
Dorin Ciucioiu si altii si formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 119D/2019.

43. Prin Decizia civila nr. 191/CA din 14 februarie 2019,
pronuntatd in Dosarul nr. 762/118/2018, Curtea de Apel
Constanta — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ
si fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a
fost ridicata de lon Mihalcea si formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 385D/2019.

44. Prin Sentinta nr. 1.820/CA din 29 noiembrie 2018,
pronuntatd in Dosarul nr. 5.832/99/2018, Tribunalul lasi —
Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a
fost ridicata de lonel Musca si formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 2.184D/2018.

45. Prin Sentinta nr. 1.821/CA din 29 noiembrie 2018,
pronuntatd in Dosarul nr. 5.833/99/2018, Tribunalul lasi —
Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a
fost ridicata de Cristian Durnea si formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 2.185D/2018.

46. Prin Incheierea din 21 noiembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 159/97/2018, Curtea de Apel Alba lulia — Sectia
de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicata de Calin Mihai
Poenar si formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 2.081D/2018.

47. Prin Incheierea din 21 noiembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 492/97/2018, Curtea de Apel Alba lulia — Sectia
de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicata de Dorin loan
Marinescu si formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 2.199D/2018.

48. Prin Incheierea din 3 decembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 582/97/2018, Curtea de Apel Alba lulia — Sectia
de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicata de Viorel
Octavian V. Baba si formeazad obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 94D/2019.

49. Prin Incheierea din 28 noiembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 839/97/2018, Curtea de Apel Alba lulia — Sectia
de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 90/2017. Exceptia a fost ridicatéd de Paul Dan
Nicorici si formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 170D/2019.

50. Exceptia a fost invocata in cauze avand ca obiect
solutionarea unor cereri privind plata ajutoarelor prevazute de
art. 20 alin. (1) si (2) din anexa nr. VII: Familia ocupationalé de
functii bugetare ,Apérare, Ordine publica si Siguranta nationaléd”
la Legea-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitara a
personalului platit din fonduri publice. Cu titlu de exceptie, in
Dosarul nr. 1.374D/2018, obiectul litigiului consta in acordarea
indemnizatiei prevazute de art. 81 alin. (1) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor.

51. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
dispozitile art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 90/2017 sunt criticate, Tn primul rand, din
perspectiva principiilor securitatii si stabilitatii raporturilor juridice,
al claritatii si previzibilitatii actelor normative, prevazute de art. 1
alin. (3) si (5) din Constitutie. Dispozitiile criticate au creat un
climat de instabilitate juridica si au incalcat principiul claritatii si
previzibilitatii actelor normative. Astfel, pe de o parte, ajutoarele
si indemnizatiile mentionate in art. 11 alin. (1) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 90/2017 sunt reglementate in dispozitii
care nu mai sunt in vigoare, respectiv art. 20 alin. (1) si (2) din
anexa nr. VIl la Legea-cadru nr. 284/2010. Pe de alta parte, in
art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 90/2017 nu sunt mentionate in mod expres dispozitiile legale
antereferite.

52. Autorii observa ca Legea-cadru nr. 284/2010 a constituit
legea-cadru de salarizare a personalului bugetar. Art. 7 din
Legea-cadru nr. 284/2010 a prevazut aplicarea ei etapizata, prin
legi anuale de salarizare, fiind adoptate din 2010 si pana in 2017
ordonante de urgenta anuale, prin care s-a dispus pentru o
perioada limitata pe durata unui an calendaristic neacordarea
ajutoarelor prevazute de art. 20 alin. (1) si (2) din Legea-cadru
nr. 284/2010. Prin Decizia nr. 16 din 8 iunie 2015, pronuntata de
lnalta Curte de Casatie si Justite — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, s-a stabilit ca acestea doar
au suspendat exercitiul dreptului la acordarea ajutoarelor,
neavand semnificatia desfiintarii acestora.

53. La data de 1 iulie 2017, au fost abrogate, potrivit art. 44
din Legea-cadru nr. 1563/2017, Legea-cadru nr. 284/2010 si
actele normative anuale de suspendare. Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 99/2016 care prevede suspendarea pentru
perioada ianuarie-februarie 2017 si Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 9/2017 care prevede suspendarea pentru
perioada martie-decembrie 2017 nu au fost abrogate, dar
efectele juridice ale acestora nu se mai pot produce, avand in
vedere abrogarea Legii-cadru nr. 284/2010.

54. Autorii exceptiei precizeazéa ca Legea-cadru nr. 153/2017
nu mai prevede vreun drept de natura celor instituite de art. 20
alin. (1) si (2) din anexa nr. VII la Legea-cadru nr. 284/2010. in
expunerea de motive a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 90/2017, se arata ca necesitatea adoptarii sale survine ca
urmare a aplicarii prevederilor Legii-cadru nr. 153/2017. Astfel,
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017 are caracterul
unei legi speciale fata de Legea-cadru nr. 153/2017.

55. Raportandu-se la continutul dispozitiilor criticate, autorii
arata ca, potrivit jurisprudentei Curtii Constitutionale, ajutoarele
ori indemnizatiile la care se refera art. 20 alin. (1) si (2) din anexa
nr. VIl la Legea-cadru nr. 284/2010 nu fac parte din categoria
drepturilor fundamentale, astfel ca legiuitorul este liber sa
dispuna cu privire la continutul, limitele si conditiile de acordare
a acestora, precum si sa dispuna diminuarea ori chiar incetarea
acordarii acestora, fara a fi necesara intrunirea conditiilor
stabilite de art. 53 din Legea fundamentala. De asemenea, ca
un corolar al acestor considerente, din jurisprudenta Curtii
Constitutionale se desprinde concluzia c& nu ar exista o lipsa
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de previzibilitate a prevederilor legale si incertitudine cu privire
la existenta acestor drepturi. Cu toate acestea, arata autorii,
aplicabilitatea dispozitiilor art. 11 alin. (1) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 90/2017 este conditionata de existenta
unei dispozitii care sa prevada dreptul care nu este acordat.
Aceasta conditie nu este, insa, respectatd, catd vreme
dispozitiile criticate nu cuprind vreo mentiune care sa se refere
la ajutoarele prevazute de art. 20 alin. (1) si (2) din Legea-cadru
nr. 284/2010. Desi Legea-cadru nr. 153/2017 nu mai prevede
drepturile prevazute in Legea-cadru nr. 284/2010, art. 11 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017 ,le inlatura
de la exercitare pentru anul 2018”.

56. In continuare, autorii arata ca dispozitiile art. 58 alin. (1)
si cele ale art. 66 alin. (2) din Legea nr. 24/2000 privind normele
de tehnica legislativa pentru elaborarea actelor normative
consacra principiul potrivit caruia suspendarea dispozitiilor unui
act normativ poate interveni numai pe durata existentei acestuia,
dar nu poate supravietui normei pe care o suspenda. De
asemenea, art. 66 din Legea nr. 24/2000 recunoaste abrogarea
si in cazul normelor suspendate, dar din momentul abrogarii
actului Inceteaza suspendarea efectelor acestuia. Sunt invocate
decizii ale Curtii Constitutionale, de exemplu deciziile nr. 26 din
18 ianuarie 2012 si nr. 654 din 17 octombrie 2017, care impun
respectarea prevederilor Legii nr. 24/2000 si stabilesc ca, prin
adoptarea unei norme care face trimitere la o dispozitie legala
care nu mai este in vigoare, se incalca art. 1 alin. (5) din
Constitutie referitor la claritatea si previzibilitatea actelor
normative. Sunt invocate, de asemenea, si decizii ale Curtii
Constitutionale referitoare la aplicabilitatea legii noi doar pentru
viitor, nu si pentru situatii din trecut. Ca atare, chiar daca
ajutoarele prevazute de art. 20 alin. (1) si (2) din anexa nr. Vil la
Legea-cadru nr. 284/2010 nu fac parte din categoria drepturilor
fundamentale, atat timp cat prin nicio dispozitie legala nu le-a
fost inlaturata existenta, suspendarea exercitiului acestora nu
echivaleaza cu insasi eliminarea lor.

57. In continuarea motivarii exceptiei, autorii observa c&
art. 58 alin. (1) si art. 66 din Legea nr. 24/2000 fac referire
expresa la evenimentele care pot interveni in perioada in care
un act normativ este Tn vigoare, fiind evident ca suspendarea
aplicarii unui text de lege care este abrogat expres nu mai poate
interveni.

58. Autorii exceptiei de neconstitutionalitate arata, mai
departe, ca drept urmare a adoptarii dispozitiilor art. 11 alin. (1)
din Ordonanta de urgenté a Guvernului nr. 90/2017, in lipsa unui
act normativ care sa prevada dreptul suspendat in anul 2018,
inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul competent s&
judece recursul in interesul legii, prin Decizia nr. 5 din 5 martie
2018, a retinut atat prelungirea suspendarii exercitiului
drepturilor si pentru anul 2018, cat si faptul ca prin suspendarea
repetatd s-a pierdut insasi speranta legitima de valorificare
efectiva a acestora [pct. 95, 96, 97 din Decizia nr. 5 din 5 martie
2018].

59. Autorii mai arata ca principiul increderii Tn statul de drept
implica asigurarea aplicarii legilor adoptate in spiritul si litera lor.
Acest principiu impune si ca titularii drepturilor recunoscute sa
nu poata fi impiedicati sa se bucure efectiv de acestea pentru
perioada Tn care au fost prevazute de lege. De asemenea,
acestia nu contesta ca au fost prematur introduse actiunile pe
durata suspendarii exercitiului dreptului. Totusi, nu se poate
admite prelungirea valabilitatii dispozitiei de suspendare a
aplicarii unui text de lege si dupa abrogarea lui (Decizia nr. XXIl
din 12 decembrie 2005, pronuntata de Inalta Curte de Casatie
si Justitie Tn solutionarea unui recurs in interesul legii).

60. De asemenea, autorii exceptiei sustin ca principiul
securitatii juridice este consacrat in dreptul european,
stabilindu-se necesitatea respectarii lui atat de institutiile
comunitare, cat si de statele membre, Curtea Europeana a
Drepturilor Omului subliniind si ea importanta acestuia. Autorii
arata ca lipsa de coerenta, claritate si previzibilitate a normei
legale infrange principiul securitatii raporturilor juridice, corelat
cu principiul increderii juridice, si, implicit, duce la incalcarea
dispozitiilor art. 1 alin. (3) si (5) din Constitutie.

61. Este invocata si Decizia Curtii Constitutionale nr. 42 din
22 ianuarie 2014 prin care s-a retinut ca suspendarea repetata
a acordarii drepturilor pentru mai multi ani la rand ar putea afecta
caracterul previzibil al normelor de drept, crednd astfel
incertitudini cu privire la existenta acestora. Autorii conchid ca
securitatea raporturilor juridice este incalcata atata vreme cat
este prelungita masura suspendarii unui act abrogat, cand se
retine prematuritatea unor actiuni introduse dupa abrogarea
actului normativ si, in acelasi timp, pierderea insesi sperantei
legitime de valorificare efectiva a acestui drept, necontestat
totusi.

62. In ceea ce priveste incalcarea art. 15 alin. (2) din
Constitutie, se arata ca prevederile Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 90/2017 trebuie sa se aplice strict raportat la
prevederile Legii-cadru nr. 153/2017 si nu isi pot extinde efectele
asupra Legii-cadru nr. 284/2010, neavand putere retroactiva. O
alta interpretare ar infrlnge principiul neretroactivitatii legilor.
Astfel, un drept, odata stabilit in conformitate cu legea care il
guverneaza in momentul actului juridic respectiv, reprezinta un
element al statutului juridic al beneficiarului, rezultdnd dintr-un
angajament al statului, acceptat de beneficiar si, ca si in cazul
angajamentelor civile, el nu poate fi modificat unilateral nici macar
prin lege, intrucat o asemenea lege s-ar aplica retroactiv asupra
unor situatii consolidate, reprezentand drepturi castigate aflate sub
autoritatea statului de drept, drepturi a caror stabilitate nu poate fi
atinsa decét prin incalcarea Constitutiei. Daca o alta solutie ar fi
acceptata, ar insemna ca, sub diferite pretexte, orice drepturi
decurgand din situatii juridice create prin lege ar putea fi suprimate,
reduse, modificate pe calea unei alte legi, in functie de interese
politice, de ratiuni pseudo-economice, de neputinta guvernantilor
de a rezolva corespunzator probleme economice etc.

63. Este incalcat, in opinia autorilor, si dreptul de proprietate
privata, respectiv art. 44 alin. (8) din Constitutie si Protocolul
aditional la Conventie.

64. In continuare, autorii aratd cd masura criticatd a fost
adoptata cu incalcarea art. 53 din Constitutie, asadar, aduce
atingere existentei dreptului de proprietate al beneficiarilor
ajutoarelor prevazute de art. 20 alin. (1) si (2) din anexa nr. VII
la Legea-cadru nr. 284/2010. in plus, restrangerea dreptului
prevazut de art. 81 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 nu se poate
realiza prin simpla invocare a binelui public, fiind nevoie de o
motivare concreta cu privire la dreptul care este restrans. De
asemenea, restrangerea trebuie sa indice in mod precis doar
cazurile care prezinta o incontestabila importanta, clar definite.
Invocarea constrangerilor bugetare nu este reald, in opinia
autorilor, deoarece, ulterior adoptarii actului normativ care
contine dispozitiile criticate, s-au acordat diverse facilitati fiscale
altor categorii de subiecti de drept care, insumate, depasesc cu
mult valoarea indemnizatiilor prevazute de art. 81 alin. (1) din
Legea nr. 303/2004. in sfarsit, se mai arata ca, prin masura
criticata, dreptul instituit de dispozitiile art. 81 alin. (1) din Legea
nr. 303/2004, care, prin natura lui, este personal, se transforma
intr-un ,iluzoriu drept al mostenitorilor”, din cauza amanarii
succesive de 10 ani a acordarii acestuia si tindnd cont de
speranta de viata din Roméania. De asemenea, masura este
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discriminatorie, deoarece instituie inegalitati intre cei in mod
egal indreptatiti la acordarea indemnizatiei prevazute de art. 81
alin. (1) din Legea nr. 303/2004. in sfarsit, se arata ca acest
drept a fost instituit de legiuitor in considerarea celor retinute de
Curtea Constitutionala prin Decizia nr. 872 din 25 iunie 2010 cu
referire la independenta magistratilor.

65. Sunt invocate si prevederile art. 54 din Constitutie
referitoare la fidelitatea fata de tara, aratdndu-se ca acordarea
ajutoarelor prevazute in art. 20 alin. (1) si (2) din anexa nr. Vil la
Legea-cadru nr. 284/2010 este strans legata de activitatea
cadrelor militare din sistemul national de aparare, ordine publica
si securitate nationala, care nu s-a limitat, in timp, la durata unui
program normal de lucru si pentru care nu a existat posibilitatea
compensarii cu timp liber sau a platii suplimentare.

66. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vill-a de
contencios administrativ si fiscal arata ca dispozitiile criticate
sunt constitutionale.

67. Tribunalul Dambovita — Sectia | civila, sugereaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata.

68. Curtea de Apel Suceava — Sectia | civila arata ca
dispozitiile criticate sunt constitutionale.

69. Curtea de Apel Suceava — Sectia de contencios
administrativ si fiscal aratd ca dispozitiile criticate sunt
constitutionale.

70. Curtea de Apel Suceava — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, in Dosarul nr. 2.027D/2018, nu-si
exprima punctul de vedere.

71. Tribunalul Dolj — Sectia contencios administrativ si
fiscal arata ca dispozitiile criticate sunt constitutionale.

72. Curtea de Apel Constanta — Sectia a ll-a civila, de
contencios administrativ si fiscal apreciaza ca prevederile
art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 90/2017 sunt neconstitutionale.

73. Tribunalul Botosani — Sectia a ll-a civila, de
contencios administrativ si fiscal arata ca dispozitiile criticate
sunt constitutionale.

74. Tribunalul Botosani — Sectia a ll-a civila, de
contencios administrativ si fiscal, in Dosarul Curtii
nr. 1.551D/2018, aratd ca dispozitile criticate sunt
neconstitutionale.

75. Tribunalul Botosani — Sectia | civila arata ca Curtea
Constitutionald a respins exceptia de neconstitutionalitate a
art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2015, care
are un continut similar cu art. 11 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 90/2017.

76. Tribunalul Constanta — Sectia de contencios
administrativ si fiscal arata ca Curtea Constitutionala ar putea
retine, eventual, ca justificarea adoptarii dispozitiilor criticate nu
se mai incadreaza in criteriile art. 53 din Constitutie.

77. Tribunalul lagi — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal aratd ca dispozitile criticate sunt
neconstitutionale.

78. Curtea de Apel Alba lulia — Sectia de contencios
administrativ si fiscal apreciazd ca exceptia este
neintemeiata.

79. In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, actele de sesizare au fost comunicate presedintilor
celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului, precum si
Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de vedere cu
privire la exceptia de neconstitutionalitate.

80. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele de
vedere solicitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, dispozitile de lege criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

81. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

82. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate ridicate in
19 dintre dosarele conexate in prezenta cauza il reprezinta,
potrivit actelor de sesizare, dispozitiile art. 11 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 90/2017 privind unele masuri fiscal-
bugetare, modificarea si completarea unor acte normative si
prorogarea unor termene, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 973 din 7 decembrie 2017, aprobata cu
completari prin Legea nr. 80/2018, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Parteal |, nr. 276 din 28 martie 2018, cu modificarile
si completarile ulterioare.

83. Avand in vedere motivarea exceptiei ridicate in aceste
19 dosare, precum si motivarea exceptiei ridicate in celelalte
21 dosare conexate in cauza de fata, Curtea retine ca obiect al
acesteia dispozitiile art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 90/2017 care au urmatorul cuprins: ,(1) in anul
2018 nu se acorda ajutoarele sau, dupd caz, indemnizatiile la
iesirea la pensie, retragere, incetarea raporturilor de serviciu ori
la trecerea in rezerva.”

84. Autorii exceptiei considera ca dispozitiile criticate incalca
prevederile constitutionale privind principiul securitatii si
stabilitatii raporturilor juridice, al claritatii si previzibilitatii actelor
normative, prevazute de art. 1 alin. (3) si (5) privind statul de
drept si obligativitatea respectarii legilor, art. 15 alin. (2) privind
neretroactivitatea legii, art. 21 privind liberul acces la justitie,
art. 44 alin. (8) referitor la prezumtia dobandirii licite a averii,
art. 53 referitor la restrangerea exercitiului unor drepturi sau
libertati si art. 54 privind fidelitatea fatd de tara, precum si
Protocolul aditional la Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

85. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca prevederile art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 90/2017 consacra o masura care face parte din
politica statului de suspendare a acordarii unor drepturi de
natura salariala. Aceste drepturi salariale sunt prevazute de
art. 81 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 826 din 13 septembrie 2005, sau de
art. 20 din anexa nr. VIl — Familia ocupationald de functii
bugetare ,Apérare, Ordine publicd si Sigurantd nationald — la
Legea-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitara a
personalului platit din fonduri publice, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 877 din 28 decembrie 2010,
abrogata, Incepand cu data de 1 iulie 2017, de Legea-cadru
nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,
nr. 492 din 28 iunie 2017. Astfel, art. 81 alin. (1) din Legea
nr. 303/2004 prevede ca ,Judecatorii si procurorii cu vechime
continua in magistraturd de 20 de ani beneficiaza, la data
pensiondrii sau a eliberarii din functie pentru alte motive
neimputabile, de o indemnizatie egald cu 7 indemnizatii de
fncadrare lunare brute, care se impoziteaza potrivit legii”, iar
art. 20 alin. (1) si (2) din anexa nr. VIl la Legea-cadru
nr. 284/2010 dispune ca ,(1) La trecerea in rezerva sau direct in
retragere, respectiv la incetarea raporturilor de serviciu, cu drept
la pensie, personalul militar, politistii si functionarii publici cu
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statut special din sistemul administratiei penitenciare, pentru
activitatea depusé, in functie de vechimea efectiva ca militar,
politist, functionar public cu statut special din sistemul
administratiei penitenciare si personal civil in institutiile publice
de apérare, ordine publica si sigurantd nationala, beneficiaza de
un ajutor stabilit in raport cu solda functiei de baza, respectiv
salariul functiei de baza avuté/avut in luna schimbdrii pozitiei de
activitate, astfel: Vechime efectiva: — péna la 5 ani — un ajutor
egal cu 3 solde ale functiei de bazé/salarii ale functiei de baza;
— intre 5—10 ani — un ajutor egal cu 6 solde ale functiei de
bazéa/salarii ale functiei de baz&, — intre 10—15 ani — un ajutor
egal cu 8 solde ale functiei de bazéa/salarii ale functiei de baza;
— intre 15—20 ani — un ajutor egal cu 10 solde ale functiei de
bazé/salarii ale functiei de baz&; — intre 20—25 ani — un ajutor
egal cu 12 solde ale functiei de bazé/salarii ale functiei de baza;
— intre 25—30 ani — un ajutor egal cu 15 solde ale functiei de
bazéa/salarii ale functiei de bazd; — peste 30 ani — un ajutor
egal cu 20 solde ale functiei de baza/salarii ale functiei de baza.
(2) Personalul militar, politistii si functionarii publici cu statut
special din sistemul administratiei penitenciare, trecuti in rezerva
sau direct in retragere, respectiv ale caror raporturi de serviciu
au incetat, cu drept la pensie de serviciu, inainte de implinirea
limitei de vérstd de pensionare prevazute de lege, mai
beneficiaza, pentru fiecare an intreqg ramas péna la limita de
varstd de pensionare sau, in situatia in care pot desfasura
activitate peste aceasta limitad, pana la limitele de varsta in grad
la care pot fi mentinute in activitate categoriile respective de
personal, de un ajutor egal cu doud solde ale functiei de baza,
respectiv cu douéd salarii ale functiei de baza”.

86. Curtea Constitutionald a constatat constitutionalitatea
art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 90/2017 (deciziile nr. 403 din 6 iunie 2019, publicata Tn
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 818 din 9 octombrie
2019, nr. 836 din 12 decembrie 2019, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 284 din 4 aprilie 2020, si nr. 45
din 4 februarie 2020, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 368 din 7 mai 2020). Astfel, in paragrafele 94 si 95
ale Deciziei nr. 403 din 6 iunie 2019 au fost rezumate
considerentele si solutiile Curtii cu privire la constitutionalitatea
dispozitilor de suspendare a platii drepturilor salariale in
intervalul 2010—2017.

87. Cu referire la critica privind neconformitatea art. 11
alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017 cu
art. 1 alin. (5) din Constitutie care impune standardele privind
calitatea legii, Curtea a reiterat statuarile sale anterioare prin
care a constatat conformitatea cu aceste standarde a actelor
normative de suspendare a drepturilor salariale pentru intervalul
2010—2017 (a se vedea Decizia nr. 403 din 6 iunie 2019,
paragrafele 96—98). In aceste decizii, Curtea a retinut ca
intelesul normelor de suspendare a platii drepturilor salariale a
fost clarificat prin Decizia nr. 16 din 8 iunie 2015, pronuntata de
fnalta Curte de Casatie si Justite — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept. Astfel, in interpretarea
instantei supreme, vointa legiuitorului nu a fost aceea de
eliminare a  beneficilor acordate unor  categorii
socioprofesionale, respectiv de incetare a existentei dreptului la
acordarea de ajutoare/ indemnizatii, ci doar de suspendare a
exercitiului acestui drept, precum si faptul ca dreptul la pensie si
conditiile de pensionare, precum si drepturile care se acorda cu
prilejul pensionarii sunt cele de la data deschiderii dreptului la
pensie, iar nu cele existente in legislatie la o data anterioara,
care nu au caracterul unui drept castigat.

88. De asemenea, Curtea a retinut ca autorii exceptiei
ridicate in cauza solutionatéa prin Decizia nr. 403 din 6 iunie 2019

au identificat, in mod corect, normele de drept substantial,
respectiv art. 20 alin. (1) si (2) din anexa nr. VIl la Legea-cadru
nr. 284/2010, a carei aplicabilitate in 2018 este reglementata de
art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 90/2017.

89. In plus, Curtea a statuat ca autorii au inteles gresit
semnificatia abrogarii art. 20 alin. (1) si (2) din anexa nr. VIl la
Legea-cadru nr. 284/2010. Astfel, urmarea acestei abrogari este
previzibila si clara, Tn sensul ca, dacé personalul militar, politistii
si functionarii publici cu statut special din sistemul administratiei
penitenciare au trecut in rezerva sau direct in retragere,
respectiv raporturile de serviciu au incetat, cu drept la pensie,
dupa 1 iulie 2017, nu mai beneficiaza de ajutoarele si
indemnizatiile prevazute de Legea-cadru nr. 284/2010 (a se
vedea Decizia nr. 403 din 6 iunie 2019, paragrafele 99—101).

90. Distinct de cele retinute de Curte in Decizia nr. 403 din
6 iunie 2019, se constata ca, prin Decizia nr. 20 din 20 mai 2019,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 651 din
6 august 2019, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept a constatat ca
solicitarea instantei de trimitere referitoare la lamurirea
intelesului dispozitiilor art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 90/2017 este inadmisibila, avand in vedere ca
acestea nu sunt neclare, imprecise, lacunare (a se vedea
paragraful 71 din Decizia nr. 20 din 20 mai 2019). Cu alte
cuvinte, instanta supremd, in exercitarea rolului sau
constitutional de asigurare a interpretarii si aplicarii unitare a
legii, a confirmat faptul ca prevederile criticate in cauza de fata
nu sunt neclare, imprecise, lacunare.

91. Cu referire la invocarea de catre autorii exceptiei a art. 15
alin. (2) teza intai din Constitutie, Curtea observa ca a constatat
conformitatea cu aceasta norma constitutionala a unor dispozitii
cu un continut similar cu cel al art. 11 alin. (1) din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 90/2017. Astfel, prin deciziile nr. 170
din 19 martie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 354 din 22 mai 2015 paragraful 24, si nr. 334 din
12 iunie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea [, nr. 533 din 17 iulie 2014, paragraful 18, Curtea a retinut
ca dispozitiile criticate nu retroactiveaza, ci prevad ca in anul
2011 nu se aplica dispozitile de lege care reglementeaza
acordarea de ajutoare, indemnizatii la iesirea la pensie,
retragere, Tncetarea raporturilor de serviciu ori la trecerea in
rezerva.

92. Cu referire la critica formulata din perspectiva art. 44
alin. (8) din Constitutie si Primul Protocol aditional la Conventie,
se retine c¢&, in Decizia nr. 616 din 2 octombrie 2018, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 89 din 5 februarie
2019, paragraful 52, Curtea a facut trimitere la Hotararea din
8 noiembrie 2005, pronuntatd de Curtea Europeana a
Drepturilor Omului in Cauza Kechko impotriva Ucrainei,
paragraful 23, prin care s-a stabilit ca statul este in masura sa
hotarasca ce beneficii trebuie platite angajatilor sai din bugetul
de stat. Astfel, statul poate dispune introducerea, suspendarea
sau incetarea platii unor astfel de beneficii prin modificari
legislative corespunzatoare.

93. In ceea ce priveste critica formulatd din perspectiva
art. 53 din Constitutie, sunt relevante considerentele
paragrafului 29 din Decizia nr. 154 din 27 martie 2018, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 680 din 6 august
2018, in sensul ca drepturile banesti in discutie reprezinta
beneficii acordate anumitor categorii socioprofesionale in
virtutea statutului special al acestora, fara a avea insa un temei
constitutional. Prin urmare, legiuitorul este liber sa dispuna cu
privire la continutul, limitele si conditiile de acordare a acestora
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si, de asemenea, sa dispuna diminuarea ori chiar incetarea
acordarii acestora, fara a fi necesara intrunirea conditiilor
stabilite de art. 53 din Legea fundamentala.

94. Cat priveste critica referitoare la incalcarea dispozitiilor
art. 54 din Constitutie, se observa ca autorii denatureaza
semnificatia conceptului de fidelitate fata de tara, precum si a
indatoririi avand un asemenea obiect. in primul rand, fidelitatea
fatd de tara este independenta de orice prestatie a tarii fata de
locuitorii ei, avand un caracter neconditionat, izvorat din pactul
social la care sunt parte toti cei care fac parte din poporul roman.

in al doilea rand, textul constitutional nu se adreseaza exclusiv
militarilor, ci tuturor cetatenilor carora le sunt incredintate functii
publice.

95. Avand in vedere, pe de o parte, ca nu au intervenit
elemente noi, de natura sa justifice reconsiderarea
jurisprudentei in materie a Curtii Constitutionale si, ca atare, ca
solutiile si considerentele deciziilor mai sus amintite Tsi
pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza si, pe de alta parte,
considerentele suplimentare retinute, Curtea va respinge, ca
neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate.

96. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONST|TUT|ONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Constantin Cristian Fota in Dosarul
nr. 21.312/3/2017 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a de contencios administrativ si fiscal, de Gheorghe Neacsu in Dosarul
nr. 3.188/120/2018* al Tribunalului Dambovita — Sectia | civild, de loan Lahman, de Dorel Aurel Lungu, de Dan Cristian Haures,
de Augustin Cristian Cucoreanu, de Sorinel Stegaru, de Constantin Nechita si de llie Eugen Epure in Dosarele nr. 4.180/40/2017,
nr. 4.619/40/2017, nr. 4.373/40/2017, nr. 4.667/40/2017, nr. 2.060/40/2017, nr. 2.442/40/2017 si nr. 2.443/40/2017 ale Curtii de Apel
Suceava — Sectia | civila, de Teodor Calin Ciuchea, de Stelian Buiciuc, de Aurel Puscasu, de Gheorghe Aungurenci, de Cristian
Hociung si altii, de Petru Purice, de Cristian Pinzar in Dosarele nr. 589/86/2018*, nr. 130/40/2018*, nr. 24/40/2018%,
nr. 745/49/2018*, nr. 8.156/86/2017*, nr. 485/40/2018* si nr. 157/40/2018™ ale Curtii de Apel Suceava — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, de Mariana Olariu, de Dorin Popoi, de Costel Guraliuc si altii, de Dumitru Daniliuc, de Bebi loniceanu, de
Grigoras Costel Lepsa, de loan-Dan Oltean, de Stelian Pinghireac si de Danut Sandu in Dosarele nr. 3/40/2018%, nr. 424/40/2018%,
nr. 15/40/2018*, nr. 93/40/2018*, nr. 762/40/2018*, nr. 937/40/2018*, nr. 940/40/2018*, nr. 4.461/40/2017* si nr. 4.293/40/2017* ale
Tribunalului Botosani — Sectia a Il-a civild, de contencios administrativ si fiscal, de Pavel Agafitei in Dosarul nr. 761/40/2018 al
Tribunalului Botosani — Sectia | civila, de Alexandru Radu Balteanu in Dosarul nr. 3.424/63/2018 al Tribunalului Dolj — Sectia
contencios administrativ si fiscal, de Lucian Kamberian Mocenco in Dosarul nr. 5.604/118/2017* al Tribunalului Constanta — Sectia
de contencios administrativ si fiscal, de Nicolae Constantin Girbocea, de Florin Savu, de Dan Cucoranu, de Constantin Radoaca,
de Dorin Ciucioiu si altii, precum si de catre lon Mihalcea in Dosarele nr. 3.366/118/2017*, nr. 3.679/118/2017*, nr. 8.809/118/2017,
nr. 4.388/118/2017*, nr. 6.248/118/2017* si nr. 762/118/2018 ale Curtii de Apel Constanta — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal, de lonel Musca si de Cristian Durnea si Dosarele nr. 5.832/99/2018 si nr. 5.833/99/2018 ale Tribunalului
lasi — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal, de Calin Mihai Poenar, de Dorin loan Marinescu, de Viorel Octavian
V. Baba si de Paul Dan Nicorici in Dosarele nr. 159/97/2018, nr. 492/97/2018, nr. 582/97/2018 si nr. 839/97/2018 ale Curtii de Apel
Alba lulia — Sectia de contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 90/2017 privind unele masuri fiscal-bugetare, modificarea si completarea unor acte normative si prorogarea unor
termene sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a de contencios administrativ si fiscal, Tribunalului
Dambovita — Sectia | civila, Curtii de Apel Suceava — Sectia | civild, Curtii de Apel Suceava — Sectia de contencios administrativ
si fiscal, Tribunalul Botosani — Sectia a Il-a civila, de contencios administrativ si fiscal, Tribunalului Botosani — Sectia | civila,
Tribunalului Dolj — Sectia contencios administrativ si fiscal, Tribunalul Constanta — Sectia de contencios administrativ si fiscal,
Curtii de Apel Constanta — Sectia a ll-a civild, de contencios administrativ si fiscal, Tribunalul lasi — Sectia a ll-a civila, de
contencios administrativ si fiscal si Curtii de Apel Alba lulia — Sectia de contencios administrativ si fiscal si se publica Th Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 26 mai 2020.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Cosmin-Marian Vaduva
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL MUNCII SI PROTECTIEI SOCIALE
Nr. 1.288 din 20 august 2020

PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII
Nr. 5.871 din 26 octombrie 2020

ORDIN
pentru completarea Listei specializarilor si perfectionarilor pentru care furnizorii
de formare profesionala a adultilor au dreptul sa organizeze programe de formare profesionala
finalizate cu certificate de absolvire cu recunoastere nationala pentru absolventii
de studii universitare, prevazuta in anexa la Ordinul ministrului muncii si justitiei sociale
si al ministrului educatiei nationale nr. 1.151/4.115/2018

Avand in vedere prevederile:

— art. 3 alin. (1) lit. b) pct. 3 si art. 4 alin. (2) lit. b) pct. 1 si 8 din Hotararea Guvernului nr. 81/2020 privind organizarea si
functionarea Ministerului Muncii si Protectiei Sociale, cu completarile ulterioare;
— art. 211 din Ordonanta Guvernului nr. 129/2000 privind formarea profesionala a adultilor, republicata, cu modificarile i

completarile ulterioare;

— art. 3 din Ordinul ministrului muncii si justitiei sociale si al ministrului educatiei nationale nr. 1.151/4.115/2018 privind
Lista specializarilor si perfectionarilor pentru care furnizorii de formare profesionala a adultilor au dreptul sa organizeze programe
de formare profesionala finalizate cu certificate de absolvire cu recunoastere nationala pentru absolventii de studii universitare,

in temeiul art. 15 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 81/2020 privind organizarea si functionarea Ministerului Muncii si
Protectiei Sociale, cu completarile ulterioare, si al art. 15 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 24/2020 privind organizarea si
functionarea Ministerului Educatiei si Cercetarii, cu modificarile ulterioare,

ministrul muncii si protectiei sociale si ministrul educatiei si cercetarii emit urmatorul ordin:

Art. I. — Lista specializarilor si perfectionarilor pentru care
furnizorii de formare profesionald a adultilor au dreptul sa
organizeze programe de formare profesionala finalizate cu
certificate de absolvire cu recunoastere nationald pentru
absolventii de studii universitare, prevazuta in anexa la Ordinul
ministrului muncii si justitiei sociale si al ministrului educatiei

Ministrul muncii si protectiei sociale,
Victoria Violeta Alexandru

nationale nr. 1.151/4.115/2018, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 594 din 12 iulie 2018, se completeaza
cu specializarea si perfectionarea prevazuta in anexa care face
parte integranta din prezentul ordin.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul educatiei si cercetarii,
Cristina Monica Anisie

ANEXA

COMPLETARI

la Lista specializarilor si a perfectionarilor pentru care furnizorii de formare profesionala

a adultilor au dreptul sa organizeze programe de formare profesionala finalizate

cu certificate de absolvire cu recunoastere nationala pentru absolventii de studii universitare

129. Navigator de pacienti.
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MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII

ORDIN
privind infiintarea centrelor judetene de excelenta/Centrului Municipiului Bucuresti de Excelenta

Avand in vedere:

— prevederile art. 99 alin. (1), (31)—(33), art. 105 alin. (2) lit. h) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile

si completarile ulterioare;

— prevederile Regulamentului de organizare si functionare a centrelor judetene de excelenta/Centrului Municipiului
Bucuresti de Excelenta, aprobat prin Ordinul ministrului educatiei si cercetarii nr. 5.562/2020,
in temeiul prevederilor art. 15 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 24/2020 privind organizarea si functionarea Ministerului

Educatiei si Cercetarii, cu modificarile ulterioare,

ministrul educatiei si cercetarii emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se infiinteaza in fiecare judet si in municipiul
Bucuresti centrul judetean de excelenta/Centrul Municipiului
Bucuresti de Excelentd, ca unitati conexe ale Ministerului
Educatiei si Cercetérii, cu personalitate juridica, coordonate
metodologic de inspectoratele scolare, avand sediile la adresele
prevazute in anexa care face parte integranta din prezentul
ordin.

(2) Statul de functii si organigrama centrului judetean de
excelenta/Centrului Municipiului Bucuresti de Excelenta sunt
aprobate de inspectoratul scolar, cu incadrarea stricta in
numarul maxim de posturi finantat de la bugetul de stat, aprobat
judetului/municipiului Bucuresti de Ministerul Educatiei si
Cercetarii pentru functionarea inspectoratului scolar si a
unitatilor conexe/institutiilor din subordinea acestuia.

Art. 2. — La data intrarii Tn vigoare a prezentului ordin,
centrele judetene de excelenta infiintate in perioada 2012—
2018 Tsi inceteaza activitatea si se abrogéa: Ordinul ministrului
educatiei, cercetarii, tineretului si sportului nr. 5.956/2012 privind
infiintarea Centrului Judetean de Excelenta Bacau, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 718 din 23 octombrie
2012, cu completarile ulterioare; Ordinul ministrului educatiei si
cercetarii stiintifice nr. 5.169/2015 privind nfiintarea Centrului
Judetean de Excelenta Bistrita-Nasaud, publicat in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 692 din 14 noiembrie 2015;
Ordinul  ministrului  educatiei si cercetarii stiintifice
nr. 4.394/2015*) privind infiintarea Centrului Judetean de
Excelentd Brasov; Ordinul ministrului educatiei nationale
nr. 4.776/2014 privind infiintarea Centrului Judetean de
Excelentd Covasna, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 777 din 24 octombrie 2014; Ordinul ministrului
educatiei nationale nr. 3.975/2014 privind infiintarea Centrului
Judetean de Excelenta Dolj, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 594 din 8 august 2014; Ordinul ministrului
educatiei nationale nr. 4.813/2013 privind infiintarea Centrului
Judetean de Excelenta Harghita, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 540 din 27 august 2013; Ordinul
ministrului educatiei nationale nr. 4.003/2013 privind infiintarea

Centrului Judetean de Excelenta lasi, publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 406 din 5 iulie 2013; Ordinul
ministrului educatiei nationale nr. 3.674/2013 privind infiintarea
Centrului Judetean de Excelentd Maramures, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 342 din 11 iunie 2013;
Ordinul ministrului educatiei nationale nr. 4.634/2014 privind
infiintarea Centrului Judetean de Excelenta Neamt, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 711 din 29 septembrie
2014; Ordinul ministrului educatiei, cercetarii, tineretului si
sportului nr. 6.018/2012 privind infiintarea Centrului Judetean
de Excelenta Olt, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea |, nr. 718 din 23 octombrie 2012, cu completarile
ulterioare; Ordinul ministrului educatiei nationale nr. 4.808/2014
privind infiintarea Centrului Judetean de Excelentd Prahova,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 789 din
29 octombrie 2014; Ordinul ministrului educatiei, cercetarii,
tineretului si sportului nr. 5.958/2012 privind infiintarea Centrului
Judetean de Excelenta Satu Mare, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 718 din 23 octombrie 2012; Ordinul
ministrului educatiei nationale nr. 3.410/2014 privind infiintarea
Centrului Judetean de Excelentd Salaj, publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 361 din 16 mai 2014; Ordinul
ministrului educatiei nationale nr. 4.809/2014 privind infiintarea
Centrului Judetean de Excelentad Timis, publicat in Monitorul
Oficial al Romaéniei, Partea |, nr. 789 din 29 octombrie 2014;
Ordinul ministrului educatiei nationale nr. 3.352/2018 privind
infiintarea Centrului Judetean de Excelenta Vaslui, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 316 din 11 aprilie 2018;
Ordinul ministrului educatiei nationale nr. 4.810/2014 privind
infiintarea Centrului Judetean de Excelenta Valcea, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, 789 din 29 octombrie 2014.

Art. 3. — Directia generald invatamant preuniversitar din
cadrul Ministerului Educatiei si Cercetarii, inspectoratele scolare
si centrele de excelentd duc la indeplinire prevederile
prezentului ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul educatiei si cercetarii,
Cristina Monica Anisie

Bucuresti, 4 noiembrie 2020.
Nr. 5.956.

*) Ordinul ministrului educatiei si cercetarii stiintifice nr. 4.394/2015 nu a fost publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
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ANEXA
(':\lri Judetul Unitatea conexa infiintata Adresa
1.1 Alba Centrul Judetean de Excelenta Alba Str. Gabriel Bethlen nr. 7, Alba lulia
2.|Arad Centrul Judetean de Excelenta Arad Str. Mucius Scaevola nr. 9, Arad
3. [Arges Centrul Judetean de Excelenta Arges Bd. Eroilor nr. 4—6, Pitesti
4.|Bacau Centrul Judetean de Excelentd Bacau Str. Oituz nr. 24, Bacau
5. | Bihor Centrul Judetean de Excelenta Bihor Str. Mihai Eminescu nr. 11, Oradea
6. | Bistrita-N&s&ud Centrul Judetean de Excelenta Bistrita-Nasaud | Str. Calea Moldovei nr. 18, Bistrita
7. | Botosani Centrul Judetean de Excelenta Botosani Str. Mihail Kogalniceanu nr. 27—31, Botosani
8. [Brasov Centrul Judetean de Excelenta Brasov Str. Sirul Gheorghe Dima nr. 4
9. | Braila Centrul Judetean de Excelenta Braila Str. Petru Maior nr. 18—20, Braila
10. | Buzau Centrul Judetean de Excelentd Buzau Bd. Nicolae Balcescu nr. 20, Buzau
11. | Caras-Severin Centrul Judetean de Excelenta Caras-Severin | Str. Bega nr. 1, Resita
12.| Calarasi Centrul Judetean de Excelenta Calarasi Str. Sloboziei nr. 28, Calarasi
13.| Clyj Centrul Judetean de Excelenta Cluj Str. Arges nr. 24, Cluj-Napoca
14.| Constanta Centrul Judetean de Excelenta Constanta Str. Mihail Kogalniceanu nr. 22, Constanta
15.|Covasna Centrul Judetean de Excelenta Covasna Str. K6rési Csoma Sandor nr. 19, Sfantu Gheorghe
16. | Ddmbovita Centrul Judetean de Excelenta Dambovita Str. Calea Domneasca nr. 127, Targoviste
17. | Dolj Centrul Judetean de Excelenta Dolj Str. lon Maiorescu nr. 6, Craiova
18. | Galati Centrul Judetean de Excelenta Galati Str. Mihai Bravu nr. 28, Galati
19. | Giurgiu Centrul Judetean de Excelenta Giurgiu Str. Dr. lon Munteanu nr. 3, Giurgiu
20. | Gorj Centrul Judetean de Excelenta Gorj Str. Victoriei nr. 132—134, Targu Jiu
21.|Harghita Centrul Judetean de Excelenta Harghita Str. Toplita nr. 20, Miercurea-Ciuc
22.|Hunedoara Centrul Judetean de Excelenta Hunedoara Str. Gh. Baritiu nr. 2, Deva
23. | lalomita Centrul Judetean de Excelenta lalomita Str. Lacului nr. 19, Slobozia
24. | lasi Centrul Judetean de Excelenta lasi Str. Nicolae Balcescu nr. 19, lasi
25. | lifov Centrul Judetean de Excelenta lifov Calea 13 Septembrie nr. 209, sectorul 5, Bucuresti
26. | Maramures Centrul Judetean de Excelenta Maramures Str. Pet6fi Sandor nr. 12—14, Baia Mare
27.|Mehedinti Centrul Judetean de Excelenta Mehedinti Bd. Carol | nr. 24, Drobeta-Turnu Severin
28. [ Mures Centrul Judetean de Excelenta Mures Bd. 1 Decembrie 1918 nr. 93, Targu Mures
29. | Neamt Centrul Judetean de Excelenta Neamt Str. Lt. Draghiescu nr. 4A, Piatra-Neamt
30.| Olt Centrul Judetean de Excelenta Olt Str. lonascu nr. 38, Slatina
31.| Prahova Centrul Judetean de Excelentd Prahova Str. Marasesti nr. 239, Ploiesti
32.| Satu Mare Centrul Judetean de Excelenta Satu Mare Str. 1 Decembrie 1918 nr. 6, Satu Mare
33.| Salaj Centrul Judetean de Excelenta Salaj Str. Unirii nr. 2, Zalau
34. | Sibiu Centrul Judetean de Excelenta Sibiu Str. Henry Coanda nr. 51, corp B, Sibiu
35.| Suceava Centrul Judetean de Excelenta Suceava Aleea Nucului nr. 10, Suceava
36. | Teleorman Centrul Judetean de Excelenta Teleorman Str. Carpati nr. 15, Alexandria
37.| Timis Centrul Judetean de Excelenta Timis Str. Amforei nr. 4, Timisoara
38. | Tulcea Centrul Judetean de Excelenta Tulcea Str. Dobrogeanu Gherea nr. 3—4, Tulcea
39. | Vaslui Centrul Judetean de Excelenta Vaslui Str. Donici nr. 2, Vaslui
40. | Vélcea Centrul Judetean de Excelenta Valcea Bd. Nicolae Balcescu nr. 30, Ramnicu Vélcea
41.|Vrancea Centrul Judetean de Excelenta Vrancea Str. Dornei nr. 5, Focsani
42. | Municipiul Bucuresti | Centrul Municipiului Bucuresti de Excelenta Str. Icoanei nr. 19, sectorul 2, Bucuresti
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ACTE ALE AUTORITATII NATIONALE DE REGLEMENTARE
iN DOMENIUL ENERGIEI

AUTORITATEA NATIONALA DE REGLEMENTARE IN DOMENIUL ENERGIEI

ORDIN
pentru modificarea unor ordine emise de presedintele Autoritatii Nationale
de Reglementare in Domeniul Energiei

Avand Tn vedere dispozitiile:

— art. 122 alin. (1), art. 143 alin. (1) lit. s) si ale art. 152 din Legea energiei electrice si a gazelor naturale nr. 123/2012,

cu modificarile si completarile ulterioare;

— art. 18 din Regulamentul pentru acordarea autorizatiilor de infiintare si a licentelor in sectorul gazelor naturale, aprobat prin
Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei nr. 34/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,
in temeiul dispozitiilor art. 5 alin. (1) lit. a) si ale art. 10 alin. (1) lit. ¢) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 33/2007
privind organizarea si functionarea Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei, aprobata cu modificari si completari

prin Legea nr. 160/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei emite urmétorul ordin:

Art. I. — Conditiile-cadru de valabilitate a licentei de operare a
sistemului de distributie a gazelor naturale, aprobate prin Ordinul
presedintelui Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul
Energiei nr. 84/2014, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 699 din 24 septembrie 2014, cu modificarile si
completarile ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 4 alineatul (1), punctele 2 si 3 se abroga.

2. La articolul 4 alineatul (1), punctul 5 va avea urmatorul
cuprins:

,0. ministerul de resort — ministerul cu atributii privind
concesionarea serviciului public de distributie a gazelor naturale
pentru operatorii economici desemnati prin Hotararea Guvernului
nr. 1.649/2004 privind unele masuri pentru derularea si finalizarea
privatizarii Societatii Comerciale de Distributie a Gazelor Naturale
«Distrigaz Nord» — S.A. Targu Mures si a Societatii Comerciale de
Distributie a Gazelor Naturale «Distrigaz Sud» — S.A. Bucuresti;”.

3. Articolul 8 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 8. — Titularul licentei are dreptul de a presta serviciul de
distributie a gazelor naturale in localitatile precizate in anexa C1,
pentru care ANRE a aprobat alimentarea unor consumatori prin
magistrale directe.”

4. Articolul 14 se abroga.

5. Articolul 15 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 15, — Titularul licentei are dreptul de a alimenta
consumatori racordati prin magistrale directe, in conditiile
prevazute in reglementarile ANRE.”

6. Articolul 21 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 21. — Titularul licentei are obligatia sa desfasoare
activitatile de distributie a gazelor naturale si de racordare prin
magistrala directa a solicitantilor la SD n localitatile mentionate
in anexa C1 pe baza de contracte; conditiile contractuale se
negociaza cu solicitantii inainte de efectuarea oricarei investitii.”

7. Articolul 23 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 23. — Titularul licentei are obligatia s& solicite
actualizarea caracteristicilor tehnice ale SD precizate in

anexele B2, C2 si, dupa caz, D2, prin intermediul carora
presteaza activitatea de distributie a gazelor naturale:

a) anterior punerii in functiune a obiectivelor receptionate, in
cazul in care acestea sunt amplasate pe teritoriul localitatilor
care nu se regasesc n cadrul anexei B1;

b) anterior punerii in functiune a magistralelor directe receptionate;

¢) anual, pana la data de 1 aprilie, pentru obiectivele
receptionate pana la data de 31 decembrie a anului anterior
solicitarii, amplasate pe teritoriul localitatilor care se regasesc
in cadrul anexelor B1 si D1.”

8. La articolul 25 alineatul (1), litera d) va avea urmatorul
cuprins:

,d) interventia la instalatia de utilizare a gazelor naturale
apartinand clientului final de gaze naturale, in urma unor
sesizari/reclamatii, Tn situatiile legate de functionarea in conditii
de siguranta a instalatiei de utilizare a gazelor naturale;”.

9. La articolul 25 alineatul (2) punctul (ii), partea
introductiva va avea urmatorul cuprins:

»(ii) cu alti operatori economici, Tn conditii concurentiale, pe
baza de contract incheiat cu respectarea prevederilor Legii, fara
a putea transfera acestora drepturile si obligatiile care fii revin
conform licentei, urméatoarele activitati:”.

Art. Il. — Conditiile-cadru de valabilitate asociate licentei
pentru activitatea de furnizare de gaze naturale, aprobate prin
Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale de Reglementare in
Domeniul Energiei nr. 64/2018, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 334 din 17 aprilie 2018, cu modificarile
ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 2, alineatul (2) va avea urmatorul cuprins:

»,(2) Nu face obiectul prezentelor conditii-cadru activitatea de
furnizare de biogaz/biometan si GNL.”

2. La articolul 5 alineatul (1), punctele 2 si 3 se abroga.

3. Articolul 6 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 6. — Titularul Licentei nu poate detine mai mult de o
licentd pentru activitatea de furnizare de gaze naturale si nu
poate detine simultan o licenta pentru activitatea de furnizare de
gaze naturale si o licenta pentru activitatea de trader de gaze
naturale, ambele emise de ANRE.”
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4. La articolul 25, alineatele (1) si (3) vor avea urmétorul
cuprins:

LArt. 25. — (1) Titularul Licentei care furnizeaza gaze naturale
clientilor casnici are obligatia sa constituie si s& mentina
functionale, in conditiile Legii, puncte unice de contact care
coordoneaza punctele de informare regionald/locala, formand o
retea care ofera in mod gratuit clientilor finali toate informatiile
necesare cu privire la drepturile lor, la legislatia in vigoare si la caile
de solutionare a litigiilor de care dispun in cazul unui dezacord,
asigurand accesul imediat la informatie pentru toti solicitantii.

(3) Titularul Licentei are obligatia sa desfasoare activitatea
de informare a clientilor finali, cu respectarea prevederilor legale
in vigoare.”

5. Articolul 35 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 35. — Transferul activitatii ce face obiectul Licentei,
precum si al unor drepturi sau obligatii prevazute in prezentele
conditii, in intregime sau in parte, catre un alt operator economic
se poate face conform prevederilor Regulamentului.”

Art. lll. — Operatorii economici din sectorul gazelor naturale
duc la indeplinire prevederile prezentului ordin.
Art. IV. — Entitatile organizatorice din cadrul Autoritatii

Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei urmaresc
respectarea prevederilor prezentului ordin.

Art. V. — Prezentul ordin intra in vigoare la data de
1 ianuarie 2021.
Art. VI. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea |I.

Presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei,
Dumitru Chirita

Bucuresti, 21 octombrie 2020.
Nr. 181.

AUTORITATEA NATIONALA DE REGLEMENTARE IN DOMENIUL ENERGIEI

ORDIN
privind aprobarea Conditiilor-cadru de valabilitate asociate autorizatiei de infiintare
pentru noi instalatii de producere a hidrogenului

Avand in vedere prevederile art. 119 pct. 2 lit. f) si ale art. 122 alin. (1) lit. g) din Legea energiei electrice si a gazelor

naturale nr. 123/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 5 alin. (1) lit. @) si ale art. 10 alin. (1) lit. ¢) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 33/2007
privind organizarea si functionarea Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei, aprobata cu modificari si completari

prin Legea nr. 160/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Conditiile-cadru de valabilitate asociate
autorizatiei de infiintare pentru noi instalatii de producere a
hidrogenului, prevazute in anexa care face parte integranta din
prezentul ordin.

Art. 2. — Titularii autorizatiilor de infiintare pentru noi instalatii
de producere a hidrogenului duc la indeplinire prevederile

prezentului ordin, iar compartimentele din cadrul Autoritatii
Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei vor urmari
respectarea acestora.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, si intra in vigoare la data de 1 ianuarie 2021.

Presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei,
Dumitru Chirita

Bucuresti, 28 octombrie 2020.
Nr. 200.

ANEXA

CONDITII-CADRU
de valabilitate asociate autorizatiei de infiintare pentru noi instalatii de producere a hidrogenului

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — Prezentul document stabileste conditiile in care
este valabild autorizatia de infiintare pentru noi instalatii de
producere a hidrogenului, denumita in continuare autorizatie, si
constituie parte integranta din autorizatie.

Art. 2. — Obiectul autorizatiei 1 constituie acordarea
drepturilor si stabilirea obligatiilor titularului autorizatiei n

vederea desfasurarii activitatilor de executie a obiectivelor
componente ale unei instalatii de hidrogen.

Art. 3. — Nu fac obiectul autorizatiei activitatile titularului
autorizatiei privind consultanta, finantarea si executarea de
lucrari care nu sunt specifice activitatii de executie a obiectivelor
unei instalatii de hidrogen.

Art. 4. — (1) Titularul autorizatiei este responsabil pentru
respectarea prezentelor conditii-cadru de valabilitate asociate
autorizatiei, denumite n continuare Conditii.
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(2) Titularul autorizatiei raspunde pentru corectitudinea
datelor pe care le pune la dispozitia ANRE si care stau la baza
acordarii autorizatiei.

Art. 5. — (1) Abrevierile si termenii utilizati in textul Conditiilor
sunt definiti dupa cum urmeaza:

1. ANRE — Autoritatea Nationald de Reglementare in
Domeniul Energiei;

2. Lege — Legea energiei electrice si a gazelor naturale
nr. 123/2012, cu modificarile si completarile ulterioare;

3. Regulament — Regulament pentru acordarea autorizatiilor
de infiintare si a licentelor in sectorul gazelor naturale.

(2) Abrevierile si termenii de la alin. (1) se completeaza cu
termenii definiti prin Lege.

CAPITOLUL Il
Drepturi ale titularului autorizatiei

Art. 6. — Pe toata durata de valabilitate a autorizatiei, titularul
autorizatiei beneficiaza de drepturile stabilite prin Lege si prin
legislatia incidenta.

Art. 7. — Pe toatéa durata de valabilitate a autorizatiei, titularul
autorizatiei are dreptul, in conditiile legislatiei incidente si ale
reglementarilor specifice, sa execute obiectivele componente
ale unei instalatii de producere a hidrogenului ce fac obiectul
autorizatiei.

Art. 8. — In exercitarea drepturilor prevazute la art. 6 si 7,
titularul autorizatiei are dreptul s& desfasoare sau sa asigure
desfasurarea de lucrari de inginerie, procurare, constructii-montaj,
precum si alte lucrari/servicii necesare pentru realizarea
obiectivelor unei instalatii de producere a hidrogenului ce fac
obiectul autorizatiei.

Art. 9. — Decizile ANRE cu privire la modificarea,
suspendarea sau retragerea autorizatiei pot fi atacate de titularul
autorizatiei la instanta judecatoreascd de contencios
administrativ, Tn conditiile legii.

CAPITOLUL I
Obligatii ale titularului autorizatiei

Art. 10. — (1) Pe toata durata de valabilitate a autorizatiei,
titularul autorizatiei va respecta prevederile:

a) Legii;

b) reglementarilor europene;

c¢) reglementarilor emise de ANRE;

d) autorizatiei, iImpreuna cu prezentele conditii;

e) altor acte normative in vigoare n sectorul gazelor naturale;

f) legislatiei incidente.

(2) Titularul autorizatiei are obligatia sa se asigure ca pentru
realizarea obiectivelor componente ale unei instalatii de
producere a hidrogenului pentru care a fost acordata autorizatia
sunt utilizate materiale, echipamente, instalatii, aparate, produse
care respecta prevederile legislatiei aplicabile.

Art. 11. — Titularul autorizatiei, care este titular de licenta de
exploatare comerciala a noilor instalati de producere a
hidrogenului, este obligat sa desfasoare, exclusiv in cadrul
organizarii proprii i cu angajatii proprii:

a) activitatile de urmarire a lucrarilor; personalul propriu
destinat acestei activitati trebuie sa fie autorizat, cu respectarea
obligatiilor/cerintelor legislatiei in vigoare;

b) receptiile tehnice si punerile in functiune ale obiectivelor
aferente instalatiilor de producere a hidrogenului conform
prevederilor Legii, ale reglementarilor ANRE, precum si ale
legislatiei incidente.

Art. 12. — Titularul autorizatiei, care este titular de licenta de
exploatare comercialda a noilor instalatii de producere a
hidrogenului, are obligatia sa desfasoare, cu aplicarea
reglementarilor aprobate de ANRE, lucrari de executie n
vederea infiintarii de noi instalatii de producere a hidrogenului:

a) Tn cadrul organizarii proprii si cu angajatii societatii; sau

b) cu alti operatori economici, in conditii concurentiale, pe
baza de contract incheiat cu respectarea prevederilor Legii, fara
a putea transfera acestora drepturile si obligatiile care Ti revin
conform autorizatiei, respectiv Legii.

Art. 13. — In conformitate cu prevederile legislatiei incidente,
titularul autorizatiei are obligatia:

a) sa stabileasca si sa aplice, pe intreaga durata a executarii
lucrarilor, masurile de protectie a persoanelor, bunurilor si
mediului;

b) sa obtina toate avizele, acordurile si alte documente
prevazute de legislatia in vigoare pentru realizarea unei noi
instalatii de producere a hidrogenului ce face obiectul
autorizatiei.

Art. 14. — (1) Titularul autorizatiei are obligatia sa furnizeze
corect si complet toate datele si informatiile solicitate de ANRE.

(2) Titularul autorizatiei are obligatia sa indeplineasca
masurile dispuse de ANRE si sa dea curs convocarilor adresate
de catre aceasta.

Art. 15. — Titularul autorizatiei are obligatia de a notifica
ANRE intentia de a efectua modificari statutului juridic, in sensul
fuziunii/divizariitransformarii, ale sediului sau datelor de contact,
cu respectarea prevederilor Regulamentului.

Art. 16. — Titularului autorizatiei 1i este interzisa subventia
incrucisata intre activitatile reglementate, precum si intre
activitatile reglementate si cele nereglementate.

CAPITOLUL IV
Asigurarea personalului si dotarea tehnica

Art. 17. — (1) Titularul autorizatiei se asigura ca executia
instalatiilor de producere a hidrogenului se va face cu personal
calificat si in numar suficient si ca este asigurata dotarea tehnica
si materiala necesara.

(2) Pentru indeplinirea obligatiei prevazute la alin. (1) se vor
lua in considerare inclusiv personalul si dotarea tehnica si
materiala alocate de subcontractanti titularului autorizatiei.

(3) in vederea aplicarii prevederilor alin. (1), titularul
autorizatiei are obligatia s& intocmeasca si sa aplice proceduri
proprii de lucru.

CAPITOLUL V
Modificarea si transferul autorizatiei

Art. 18. — (1) Ca urmare a unei cereri scrise a titularului
autorizatiei sau din proprie initiativd, ANRE poate modifica
autorizatia, procedand conform prevederilor Regulamentului.

(2) In cazul unor modificari ale statutului titularului
autorizatiei, determinate de fuziunea, divizarea, transformarea
sau schimbarea denumirii, ANRE examineaza cererea de
modificare si documentatia anexata acesteia si dispune, daca
solicitarea este Intemeiata, dupa caz:

a) modificarea autorizatiei;

b) acordarea unei autorizatii noi.

Art. 19. — Modificarile autorizatiei initiate de ANRE ca
urmare a modificarii conditiilor existente la data acordarii
acesteia, a legislatiei primare sau secundare, ca efect al unor
hotarari judecatoresti sau ca urmare a unor evenimente care
afecteaza substantial piata gazelor naturale, vor fi notificate
titularului Autorizatiei, conform prevederilor Regulamentului.

Art. 20. — Autorizatia poate fi transferata altui operator
economic Tn conformitate cu prevederile Regulamentului.
CAPITOLUL VI

Suspendarea/Retragerea autorizatiei

Art. 21. — (1) ANRE poate suspenda/retrage autorizatia in
cazurile prevazute in Regulament, procedand conform
prevederilor acestuia.
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(2) ANRE comunica titularului autorizatiei
suspendarealretragerea autorizatiei, motivele de
suspendare/retragere, precum si conditile pe care titularul
autorizatiei trebuie sa& le indeplineasca pentru incetarea
suspendarii.

(3) ANRE poate dispune incetarea suspendarii autorizatiei
dupé ce titularul autorizatiei face dovada indeplinirii conditiilor
de incetare a suspendarii.

CAPITOLUL VII
Cai de comunicare

Art. 22. — (1) In relatia cu ANRE, orice comunicare sau alta
informatie solicitatd a carei transmitere este permisa in

prezentele conditii se realizeaza in scris, in limba romana,
putand fi transmisa prin fax sau in format electronic, certificata
cu semnatura electronica ce apartine solicitantului, cu conditia
ca, in cazurile prevazute in reglementarile in vigoare sau ca
urmare a solicitarilor transmise de ANRE cu precizarea expresa,
originalul sa se depuna direct sau prin servicii postale la sediul
ANRE.

(2) Titularul autorizatiei poate solicita ANRE utilizarea pentru
comunicare a unei adrese de corespondenta diferite de cea a
sediului social, daca aceasta este inregistrata ca punct de lucru
al societatii.
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